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Znak sprawy: 7P.271.21.2020 /19
strona internetowa Zamawiajgcego

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie zamowien publicznych
w dniu 20 sierpnia 2020 r. pod numerem 576291-N-2020

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na robote budowlang pn.: ,Budowa parku na terenie
bytego cmentarza miedzy ulicami Wita Stwosza i Grota Roweckiego w Pruszczu Gdanskim
wraz z parkingami”, o wartosci zamowienia nieprzekraczajacej wyrazonej w ztotych
rownowartosci kwoty 5 350 000 EUR.

INFORMACJA DLA WYKONAWCOW NR 1
Zawierajgca
- zmiane tresci SIWZ
- wnioski (zapytania o wyjasnienie tresci SIWZ),

Na podstawie art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. 2019, poz. 1843 z podzn. zm. (dalej: ustawa Pzp), Zamawiajacy przekazuje
Wykonawcom zmiang tresci SIWZ oraz tre$¢ wnioskow (zapytan o wyjasnienie tresci SIWz).

Zamawiajacy przekazuje tres¢ wszystkich wnioskow (zapytan) o wyjasnienie tresci SIWZ.
Jednoczesnie  Zamawiajacy informuije, e tresc wyjasnien W odpowiedzi
na zapytania do tresci SIWZ zostang przekazane i udostepnione na stronie internetowe]j
w najblizszym czasie.

Zamawiajacy informuje, ze kolejnym wnioskom (zapytaniom o wyjasnienie tresci SIWZ)
do tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (SIWZ) sg nadawane indywidualne
numery i prosi Wykonawcow o postugiwanie sie tg numeracjg w ewentualnej dalsze]
korespondencji w sprawie tych wnioskow (zapytan o wyjasnienie tresci SIWZ).

I.  Zmiana tresci SIWZ.

1. Dziatajgc na podstawie art. 43 ust. 1 w zwigzku z art. 38 ust. 4a pkt 1 oraz art. 12a ustawy
Prawo zamowien publicznych, wobec obowigzku zapewnienia Wykonawcom czasu
na przygotowanie ofert odpowiadajgcych tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia
(dalej: SIWZ) Zamawiajacy zmienia tres¢ Tomu |. SIWZ — Instrukcja dla Wykonawcow
(dalej: IDW) w ten sposdb, ze w Rozdziale 14 IDW ,,Miejsce oraz termin sktadania i otwarcia
ofert” pkt 14.1.i 14.3. otrzymujg brzmienie:

14.1. Termin sktadania ofert: 15.09.2020 r. godz. 08:30

14.3. Termin otwarcia ofert: w dniu 15.09.2020 r. o godz. 09:00

Powyzszg zmiang nalezy uwzgledni¢ w rozdz. 13.8 IDW, opisujgc opakowanie zewnetrzne
oferty.




Il. Tre$c¢ zapytan do tresci SIWZ:

Zapytanienr 1

Z uwagi na zapisy zawarte w paragrafie 3 pkt 25) w zakresie obowigzku przeprowadzenia
przez  Wykonawce badan ratowniczych o charakterze nadzoru archeologicznego
wraz z uzyskaniem pozwolenia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w drodze
administracyjnej, wykonaniem dokumentacji archeologiczno —  konserwatorskiej
i wykonaniem sprawozdania zgodnie z obowigzujacymi standardami wymaganymi przez
Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow Wykonawca zwraca sig¢ z wnioskiem
o wydtuzenie terminu przeznaczonego na realizacje zamowienia wskazanego w siwz rozdziat
5 oraz umowie paragraf 4, gdyz aktualnie wymagany jest niemozliwy do utrzymania.
Wykonawca jako doswiadczony podmiot w realizacji tego typu inwestycji po analizie
dokumentacji projektowej wskazuje, iz w tej chwili realny czas oczekiwania na taka decyzje
wynosi okoto 3 miesigcy, a nalezy jeszcze pamigtac o przeprowadzeniu archeologicznych
badan ratunkowych. Rowniez z uwagi iz termin na ztozenie oferty przypada na 4 wrzesnia, co
spowoduje mozliwos¢ zawarcia umowy z wybranym Wykonawcg najwczesniej przy
sprzyjajacych okolicznosciach w okolicy 20-25 wrzesnia (ztozenie oswiadczen w sprawie
grupy kapitatowej, wezwanie do uzupetnienia oferty, uzupetnienie, wybér oferty
uprawomocnienie wyboru oferty), czyni nierealnym wykonanie zagospodarowania parku
do dnia 30.10.2020 oraz realizacji catosci inwestycji do dnia 18.12.2020 (szczegolnie, ze czgs¢
robot bedzie realizowana w okresie zimowym).Wnioskujemy o wydtuzenie terminu realizacji
umowy do minimum 31.07.2021 r.

Zapytanie nr 2

Jednoczeénie z uwagi na powyzsze prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, iz w przypadku
przedtuzania prowadzenia nadzoru archeologicznego Zamawiajacy wydtuzy termin realizacji
inwestycji odpowiednio o dany okres czasu prowadzenia archeologicznych badan
ratowniczych.

Zapytanie nr 3

Jednoczesnie z uwagi na powyzsze prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, iz w przypadku
przedtuzania uzyskiwania pozwolenia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w drodze
administracyjnej Zamawiajacy wydtuzy termin realizacji inwestycji odpowiednio o dany okres
czasu.

Zapytanie nr 4

Prosimy o uzupetnienie kosztorysu ofertowego (zatacznik nr 6 do IDW) w czesci VI branza
elektryczna o drugi dziat przedmiaru robét nr 6 ,czynnosci w zakresie zabezpieczenia
urzadzen telekomunikacyjnych” lub o informacje iz powyzszy dziat jest poza zakresem
realizacji.

Zapytanie nr 5

Prosimy o uzupetnienie przedmiaru robét nr 2 o ,dziat czynnosci w zakresie wykonania prac
przygotowawczych” wskazanych do wykonania w kosztorysie ofertowym (zatgcznik
nr 6 do IDW) w czesci Il branza drogowa — zakres projektu zamiennego lub o usunigcie
powyzszego zapisu z tresci kosztorysu ofertowego.

Zapytanie nr 6

Prosimy o wyjasnienie zapisow projektu elektrycznego: na rys. E-1 w legendzie widnieje
informacja, ze oprawy OP1 i OP2 s3 montowana na stupach stalowych okragtych, natomiast
w opisie projektu pkt. 3.2. ,oprawy nalezy montowac¢ bezposrednio na stupach
aluminiowych anodowanych”. Prosimy o informacje jakie stupy nalezy wycenic.




Zapytanie nr 7

Prosimy o wyjasnienie zapisow projektu elektrycznego: w opisie projektu 7 szt. stupow
4-metrowych, natomiast w przedmiarze 14 szt. Prosze o wyjasnienie rozbieznosci.

Zapytanie nr 8

Prosze o wyjasnienie, czy przekroj tawy z oporem faktycznie ma by¢ 0,135 m3/mb?
Zapytanie nr 9

Proszg o wyjasnienie czy pod projektowang nawierzchnig istniejgcego parkingu nie bedzie
wykonywana podbudowa? Z przedmiaru wynika, ze nalezy rozebrac ptyty Yomb i utozy¢
kamien Sjenenski gr. 10 cm na podsypce cem-piaskowe;.

Zapytanie nr 10

Pozycja 3.3. Przedmiaru nr 1 jest zanizona podano zatadunek, roztadunek i wywoz ptyt Yomb
z rozbiorki, jako 5 kurséw. Faktycznie powinno by¢ 754,06m2 z 0,12 x 1,8 = 163t : 9t = 18
kursow.

Zapytanie nr 11

Brak w przedmiarze 1 i 2 rozbidrki istniejacej nawierzchni z ptyt Yomb w miejscach
projektowanych nawierzchni miejsc postojowych, ciggu rowerowego od strony Grota
Roweckiego w konsekwencji brak pozycji wyw6z materiatéw z rozbidrki.

Zapytanie nr 12

W § 4 umowy podano termin wykonania umowy 18.12.2020 r. z zastosowaniem ze roboty
oswietleniowe, kanalizacja, roboty drogowe majg by¢ zakonczone do 30.10.2020 r. — w
ocenie wykonawcy termin jest nierealny chociazby ze wzgledu na potrzebe zrealizowania
procedury wyboru oferty, podpisania umowy, przekazania placu budowy, wykonania i
zatatwienia projektu TOR, ubezpieczenia budowy, uzyskania gwarancji nalezytego wykonania
umowy, czynnosci zwigzane z nadzorem archeologicznym,

Zapytanie nr 13

Przedmiar nr 5 czy pozycja nr 33 — rozbiorka i utozenie ptyt drogowych jest wytgczona z
przedmiaru? Jesli nie to jakiej nawierzchni ta czynnosc dotyczy (lokalizacja)?

Zapytanie nr 14

Pozycja 3.2 Przedmiaru 1 Rozebranie kraweznikow bet. -109,84mb jest pozycjg zanizona.
Brak pozycji rozebrania tawy bet. z oporem, brak pozycji wywoz gruzu z powyzszych pozycji,
Zapytanie 15

Brak pozycji rozbiorka kraweznika i faw bet. z oporem w miejscu projektowanych miejsc
postojowych i ciggu rowerowego w konsekwencji brak pozycji wywoz gruzu z rozbiorki,
Zapytanie 16

Brak pozycji rozebranie barier 10 szt.

Zapytanie nr 17

Zgodnie z SIWZ oswietlenie uliczne nalezy wykonac do dnia 30.10.2020r. Wskazany termin
jest nierealny z uwagi na termin dostawy materiatow oswietleniowych. Prosimy o

wydtuzenie terminu realizacji oswietlenia ulicznego do 18.12.2020r.

Zapytanie nr 18

W zwigzku, z coraz bardziej restrykcyjnymi wymogami dotyczgcymi finansowania
przedsigbiorstw przez Banki, coraz czestszg praktykg przy staraniu sie o kredyt kontraktowy
na zadanie jest zabezpieczenie dla Banku w postaci umowy cesji. Dla firm, ktore jednoczes$nie
realizuja po kilka kontraktow i chcg dalej sie rozwijac niezbedne jest, aby w umowach z
Inwestorami byta zawarta klauzula dopuszczajgca cesje przez bank finansujgcy. Wobec
powyzszego zwracamy sie z prosbg o dopuszczenie zapisu w umowie podwykonawczej o
cesji na bank finansujgcy?




Zapytanie nr 19

Prosimy o potwierdzenie, ze zrezygnowano z projektowanych 96 pomnikow
upamietniajacych ofiary katastrofy lotniczej pod Smolenskiej.

Zapytanie nr 20

Prosimy o potwierdzenie, ze nawierzchnia z kamienia sjenenskiego oraz nawierzchnia
2 kamienia o konstrukcji azurowej, zaprojektowane do konstrukcji miejsc postojowych, to
ten sam rodzaj nawierzchni.

Zapytanie nr 21

Prosimy o informacje, jakiego typu tawki majg zosta¢ uzyte. Wg projektu zamiennego nalezy
zastosowac fawki z oparciem, a z tawek z oparciem zrezygnowano. Wg rysunku pn. ,Projekt
zagospodarowania terenu" do projektu zamiennego, nalezy zastosowac tawki z oparciem, a
tawki bez oparcia sg poza zakresem opracowania.

Zapytanie nr 22

Prosimy o potwierdzenie, ze zrezygnowano z wymiany ogrodzenia parku.

Zapytanie nr 23

Prosimy o informacje, jaki zakres prac Zamawiajacy przewiduje na okres 30.10.2020r. —
18.12.2020r. Wg SIWZ rozdziat 5 zagospodarowanie parku (wraz z nawierzchniami
utwardzonymi i o$wietleniem) ma zakonczy¢ sie do 30.10.2020r., a termin wykonania
zamowienia to 18.12.2020r.

Zapytanie nr 24

Prosimy o potwierdzenie, ze wszystkie konstrukcje ciggu rowerowego, ktoére wg projektu
pierwotnego oraz zamiennego miaty by¢ wykonane z kostki betonowej bez fazy gr. 6 cm,
koloru szarego maja by¢ wykonane (zgodnie z Errata nr 1 do projektu budowlanego i
wykonawczego) z mieszanki asfaltowej SMAS koloru czerwonego.

Zapytanie nr 25

Czy kostka granitowa gr. 8 cm ma by¢ cieta? | czy na pewno ma by¢ koloru szarego?
Zapytanie nr 26

Czy kostka granitowa gr. 6 cm ma byc cieta? | czy na pewno ma byc koloru szarego?
Zapytanie nr 27

Ptytki betonowe z kruszywem ptukanym 30x30x6 c¢cm, kolor piaskowy — z jakiego majg byc
kruszywa? Szary na szarym, otoczak czy ptukany na biatym cemencie, jezeli otoczak to tylko
30x30x5cm.

Zapytanie nr 28

Zgodnie z projektem umowy i przedmiarem Wykonawca odpowiada za przeprowadzenie
archeologicznych badan ratowniczych o charakterze nadzoru archeologicznego wraz z
uzyskaniem pozwolenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w drodze decyzji
administracyjnej, wykonaniem dokumentacji archeologiczno-konserwatorskiej
i wykonaniem sprawozdania zgodnie z obowigzujacymi standardami wymaganymi przez
Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca ma uja¢ w tej pozycji tylko nadzor archeologiczny?
Kto bedzie finansowat ewentualne badania ratownicze? Wykonawca nie jest w stanie na tym
etapie postepowania przewidziec kosztow takich badan.

Inwestycja bedzie sie toczy¢ na terenie bytego cmentarza i trzeba sie liczy¢ z natrafieniem
na pozostatosci szczatkow ludzkich, co moze skutkowaé miejscowymi badaniami archeo
nakazanymi przez PWKZ. Nie da sie na dzien dzisiejszy przewidzie¢ ani rozmiaru, ani kosztu
tych prac.







